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— Fransizca ceviride Latince metinden ayrilan yerler Latin-
ce metinde ve Turkce ceviride "..." ile belirtildi. Fransizca
ceviriye eklenen ve Latince metinde bulunmayan sézciikler
Turkce metinde ..., ile belirtildi.



ILK FELSEFE UZERINE
MEDITASYONLAR
(1641, Latince, Paris; 1642, Latince, Amsterdam,;
1647, Fransizca, 1650; Latince; 1661, Fransizca;
1673 Fransizca)






PARIS’TE KUTSAL TANRIBiLiM FAKULTESININ
COK BILGE VE UNLU
DEKAN VE DOKTORLARINA

RENATUS DES CARTES

1. Beni bu Yaziy1 sizlere sunmaya gotiiren neden dylesine
haklidir ki, ve tasarini anlar anlamaz sizlerin de onu ko-
rumaniz altina almak icin 6ylesine hakli bir nedeninizin
olacagina inaniryorum ki, bu yaziy1 sizlere salik verebil-
mek icin onda 6ntime koydugum amaci kisaca bildirmek-
ten daha iyi bir yol olmadigina inaniyorum.

2. Her zaman Tanriy1 ve Ruhu ilgilendiren iki soru-
nun tanribilim tarafindan olmaktan cok felsefe tara-
findan tanitlanacak olanlar arasindaki baslica sorular
oldugunu diistiindiim; ¢tinkii biz inananlar icin insan
ruhunun beden ile birlikte yokolmadigini ve Tanrinin
varoldugunu bir inan¢ sorunu olarak gérmek yeterli olsa
da, hic¢ kuskusuz bu ikisi onlara ilkin dogal us [ratione
naturale] aracihgiyla tanitlanmadikca inangsizlar: her-
hangi bir dine, giderek belki de herhangi bir ahlaksal
erdeme inandirmak bile olanakli gériinmez; ve bu ya-
samda buyik 6dullerin cogu kez erdem icin olmaktan
cok erdemsizlik icin 6nerilmesi dlctisiinde, eger ne Tanri
korkusu ne de bir baska yasamin beklentisi tarafindan
kisitlanmamus olsalardi, ¢cok az insan dogru olani yararh
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10 DESCARTES

olana yeglerdi. Hem Kutsal Yazilarda 6yle 6gretildigi icin
bir Tanrinin varolduguna inanmamiz gerektigi, hem de,
evrik olarak, Tanridan geldikleri icin Kutsal Yazilara inan-
mamiz gerektigi buittintiyle dogrudur; ¢tinkii inang bize
bir Tanr1 armagani oldugu icin, bize baska seylere inana-
bilmek i¢in inan¢ veren ayni Tanr1 o inanci bizi kendi va-
rolusuna inandirabilmek icin de verebilir. Ama gene de
bununla inangsizlara gidemezdik, ¢tinkii "mantik¢ilarin
bir doéngii dedikleri yanilgiya distigtimuzi distiinmeye
baslayabilirlerdi”.* Ve gercekten de goérdiim ki, sizler ve
tiim baska tanribilimciler yalnizca Tanrinin varolusunun
dogal us yoluyla tanitlanabilecegini degil, ama Kutsal Ya-
zilardan Ona iliskin bilginin bircok yaratilmis sey tizerine
bilgimizden "cok daha duru olarak™f ¢ikarsanabilecegini,
ve kazanilmasinin gercekte onu tasimayanlarin kinana-
bilecekleri 6l¢tide kolay oldugunu da dogruladiniz. Bu
aslinda [Solomon’un] Bilgeligi tizerine XIII. B6lumdeki
su sozlerden aciktr: “Gene de bagislanmayacaklardwr. Ciinkii
bu diinyanin seylerini boylesine iyi bilebiliyorlarsa, nigin onlar-
dan Tanry kolayca bulamadilar?” Ve Romalilara Mektup-
ta, L. Bolum, “bagislanamaz” olduklari sdylenir. Yine ayni
yerde, “Tanr: dizerine bilinebilen onlarda sergilenir” s6zleri,
Oyle gortinir ki, bize sanki Tanri tizerine bilinebilecek
herseyin kendi anliklarimizdan baska hicbir yerden tii-
retilmemis olan nedenlerle gosterilebilecegini ve an-
cak anligimizin onlar1 bize saglayabilecegini, | 6gretir.
Bu nedenle bunun nasil olabilecegini ve Tanrinin hangi
yolda diinyanin seylerinden daha kolay ve daha pekin
olarak bilinebilecegini arasirmanin benim icin uygunsuz
olmadigini dusiindim.

3. Ve ruh a gelince, bircoklarinin onun dogasinin ko-
layca bulunabilir olmadig1 yargisinda bulunmus olmala-

*[Fr: mantik¢ilarin bir dongii dedikleri yanilgiya distigiimiizii
sanabilirlerdi :: Lat: onu bir dongii olarak goriirlerdi]

F[Fr: cok daha duru olarak :: Lat: daha kolayca]

1[ve ancak anligimizin bize onlar saglayabilecegini: Ek]
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rina ve giderek kimilerinin insan usunun onun bedenle
birlikte yokolacagi vargisina gotirdiguni ve aykir: gori-
stin yalnizca inang yoluyla savunulabilecegini sdylemeyi
goze almalarina karsin, gene de 10. Leo altinda toplanan
Lateran Konseyi’nin sekizinci Oturumda bunlar1 kina-
mis, ve Leo’nun kesinlikle Hiristiyan felsefeciler e onla-
rin uslamlamalarini ¢lirtitmeyi ve "gercegi bilinir kilmak
icin tiim ansal giiclerini kullanmay1™ buyurmus olmasi
Sl¢uistinde, bu calismada bu sorunun tzerine gitmede
hi¢ duraksama goéstermedim.

4. Bundan baska, bir¢ok dinsizi Tanrinin varolduguna
ve insan ruhunun bedenden ayr1 olduguna inanmamaya
gotiiren birincil nedenin simdiye dek bu iki noktanin
hi¢ kimse tarafindan tanitlanamadigini ileri stirmeleri
oldugunu biliyorum. Bunlarin gérislerine katilmiyor
olmama, tersine, bircok biiytik insanin bu iki soru tizeri-
ne ortaya stirdikleri uslamlamalarin biiytik boliimuniin,
dogru anlasildiklarinda, bir tanitlamanin giiciint tasi-
diklarini ve yeni tanitlamalar bulmanin hemen hemen
olanaksiz oldugunu savunmama karsin, gene de felsefede
en 6nemli gorevin 6zenle bu tir uslamlamalarin en iyi
olanlarini arastirmak ve onlar1 bundan béyle dogru ta-
nitlamalar olduklarinin herkese acik olacagr denli "acik
ve sagin bir diizen icine koymak'{ olduguna inaniyorum.
Ve son olarak, Bilimlerde her tiir glicligtin ¢6ziimii icin
belli bir Yontem gelistirmis oldugumu bilen bircoklari ta-
rafindan bu gorevi tistlenmemin istenmesi 6lctistiinde—
bir yontem ki hi¢ kuskusuz yeni degildir, ¢tinkii hicbirsey
gerceklikten daha eski degildir, ama onu daha baska gitic
sorunlarda yeterince basarili olarak kullandigimai biliyor-
lardi—, onu bu sorunda da sinamanin benim icin bir
6dev oldugunu disundtm.|

*[Fr: gercegi bilinir kilmak icin tiim ansal giiclerini kullanmay ::
Lat: gercegi tiim giicleriyle tanitlamayi]

F[Fr: acik ve sagm bir diizen i¢ine koymak :: Lat: dogru ve duru
olarak acimlamak]
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5. Simdi basarabildigim hersey bu Incelemede kap-
sanmistir.* Konunun tanitlamalari olarak getirilebilecek
tiim degisik uslamlamalari toplamaya calismadim, ¢tinki
yeterince pekin hi¢bir tanitlamanin olmadig: yerler di-
sinda bu is ¢cabaya deger gériinmez; yalnizca ilk ve temel
uslamlamalari 6yle bir yolda ele aldim ki, bunlar1 simdi
cok acik ve ¢ok pekin tanitlamalar olarak 6nerebilirim.
Ve daha da 6tesi, bunlar 6yle tanitlamalardir ki, kanim-
ca daha iyilerini gelistirebilmek icin insan anligina acik
baska higbir yol yoktur; ¢ctinkii konunun énemi, ve tiim
bunlarin ilgili oldugu Tanrinin gérkemi, beni burada
"kendimden'f genellikle alisigimdan biraz daha 6zgir
olarak s6z etmeye zorluyor. Gene de, o uslamlamalar
benim ic¢in ne denli acik ve pekin olsalar da, herkesin
kavrayisina uygun olabileceklerine inanmiyorum; ama,
tipki Geometride bize Arsimedes, Apollonius, Pappus ve
baskalar: tarafindan birakilan ve herkes tarafindan cok
acik ve pekin olarak kabul edilen bir¢ok tanitlamanin ol-
mas1 gibi—ctinki bunlarda kendi basina irdelendiginde
kolayca bilinemeyecek ve icinde sonuglarin 6nciillerine
biittintiyle sagin olarak baglanmamis oldugu hicbirsey
yoktur—, gene de, biraz uzunca olduklar1 ve "cok dikkatli
bir okur istedikleri’} icin, yalnizca ¢ok az insan tarafin-
dan anlasilirlar. Benzer olarak, gerci burada yararlandi-
g1im o6nermeleri pekinlikte ve durulukta Geometrinin-
kilere esit ya da giderek onlara Ustiin gérsem bile, gene
de bircoklar tarafindan yeterli olarak anlasilamayacak-
larindan korkarim, ¢tiinkii onlar da hem biraz uzun ve
karisiktir, hem de birincil olarak ényargidan buttintyle
ozgir ve kendini duyular ile birliktelikten kolayca ko-
parabilecek bir anligi isterler. Hi¢ kuskusuz diinyada

#[Fr. tiimce soyle: Bu Incelemede bu konuda soylenebileceklerin
tiimini toparlayabilmek icin elimden gelen herseyi yaptim. ]

1[Fr: kendimden :: Lat: calismamdan]

f[Lat: cok dikkatli bir okur istedikleri :: Fr: btitiin bir anhg: is-
tedikleri]
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Metafizigi inceleme yetkinliginde olanlar Geometri icin
olanlardan daha azdir. Ve bir baska ayrim daha vardir.
Geometride pekin bir tanitlamasi olmayan hi¢birseyin
ileri sirtilmedigine herkes inandigr icin, alanda yeterince
bilgili olmayanlar onu anliyormus gibi gértinebilmek icin
yanlis olan1 dogrulama yanilgisina dogru olani ¢lirtitme
yanilgisina oldugundan daha sik diiserler. Buna karsi,
herkesin "ondan yana ya da ona karsi ileri stirtilemeyecek
hicbirseyin olmadigia™ inandig1 Felsefede ¢ok az insan
kendini gerceklik arayisina verir; ve ¢cok daha biytik bir
sayida insan, akilli olma tintinti kazanma hirsiyla, tim
cabalarini en acik gercekliklere saldirmaya yoneltir.

6. Bu nedenledir ki, uslamlamalarim ne denli saglam
olurlarsa olsunlar, Felsefeye ait olduklar icin, sizler on-
lar1 korumaniz altina almadikca biiytik bir etkilerinin
olmasini beklemiyorum. Ama herkesin Fakiiltenize say-
gis1 Oylesine yiiksektir ki, ve Sorbonne adi kendisinde
Oylesine guiclii yetke tasir ki, yalnizca inang sorunlarinda
degil ama insan felsefesi a¢isindan da Kutsal Konstiller
disinda hi¢bir kurumun yargisi hicbir zaman sizinki denli
saygl gormus degildir; bu nedenle bir yargida bulunur-
ken, herkes baska hicbir yerde daha biiyiik bir kavrayis
ve saglamlik ya da daha biiytk bir durustlik ve bilgelik
bulmanin olanaksiz olduguna inanir. Bu nedenle hig
kuskum yok ki, eger ilkin lutfedip bu ¢alismaya onu di-
zeltecek denli ilgi gosterirseniz—ctlinki yalnizca insana
6zgl zayifligimin degil ama baslica bilgisizligimin de bi-
lincinde oldugum i¢in onda hicbir yanilgt olmadigini ile-
ri siremem—, ve sonra ona onda bulunmayanlar1 ekleyip
eksikligini giderir, ve daha genis bir a¢iklama gerektiren
noktalar1 aydinlatir ya da hi¢ olmazsa bu bozukluklar
onlar1 benim diizeltebilmem i¢in bana bildirme sikinti-
sin1 Uistlenecek olursaniz, bunlar yapildigi ve son olarak
Tanrmin varoldugunu ve insan ruhunun bedenden ayr1

*[Lat: ondan yana ya da ona karst ileri stiriilemeyecek hicbirseyin
olmadigina :: Fr: 6nermesinin yalnizca belkili olduguna]
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oldugunu tanitlamada kullandigim uslamlamalar sagin
tanitlamalar olarak kabul edilebilecekleri bir duruluk
diizeyine getirildigi zaman—Kki getirilebileceklerinden
eminim—, eger dogruluk ve pekinlikleri konusunda ona-
ymizin yetkesini verir ve kamu 6ntinde taniklik etmeyi
litfederseniz, hi¢ kuskusuz bundan béyle bu iki soru
ile ilgili olarak varolmus tiim yanilgilar ve yanls goriis-
ler cok gecmeden insanlarin kafalarindan silinecektir.
Cuinkii gercegin kendisi kolayca tiim kavrayish ve bilgili
insanlari sizin yarginiza katilmaya gotirecektir; ve yetke-
niz genellikle kavrayish ya da bilgili olmaktan ¢ok bilgic
olan Ateistlerin kendilerini kendi ¢eliski tinlerinden kur-
tarmalarina neden olacak, ya da belki de onlarin tiim
dustinen insanlar tarafindan tanitlamalar olarak kabul
edildigini gérdiiklerinde onlar1 anlamiyor gériinmesin-
ler diye kendilerini onlar1 savunmaya gotiirecektir. Ve,
son olarak, tiim baskalar1 boylesine ¢ok taniga kolayca
inanacak, ve bundan béyle hi¢ kimse Tanriin varolusun-
dan ve insan ruhu ve beden arasindaki gercek ayrimdan
kusku duymay1 goze alamayacaktir. "Bu girisimin yarari-
nin ne denli biiytik olacagini en iyi degerlendirebilecek
olanlar benzersiz bilgeliginiz ile sizlersiniz;"* ama Katolik
Kilisenin her zaman temel direkleri olmus olan sizlere
Tanrmin ve dinin davasimi daha fazla salik vermek benim
icin uygunsuz olacaktir.

*[Lat: Bu girisimin ... sizlersiniz; :: Fr: Bir kez iyice yerlesir yerles-
mez, bu inanctan saglanacak yarari simdi ondan kusku duymanin
tretecegi diizensizligi gérebilen sizler yargilayabilirsiniz;]



OKURA ONSOZ*

1. Tanr1 ve insan ruhu tzerine sorulara 1637 yilinda
Fransizca olarak yayimlanan Usu dogru olarak yonetmenin
ve gercegi bilimlerde aramanin Yontemi tizerine Soylem’de
daha 6nce deginmistim. Orada amacim bu sorulari1 tam
olarak incelemek degil, ama yalnizca onlara daha sonra
okuyucularimin yargilarindan hangi yolda incelenmele-
ri gerektigini saptayabilmek icin gecerken deginmekti.
Cuinka bu sorular bana her zaman onlari yineleyerek ele
almanin uygun olacag yargisinda bulunacak denli énem-
li gériindiiler; ve onlar agiklamada izledigim yol dylesine
az asinmustir ve siradan kullanimdan 6ylesine uzaktir ki,
zayif kafalar kendilerinin de ayni1 yolu izleyebileceklerini
sanmasinlar diye onu Fransizca’da ve herkes tarafindan
okunabilecek bir Séylemde uzunlamasina ortaya koyma-
nin uygun olmadigini distindim.

2. Ama Soylem’de yazilarimda elestiriye deger birsey-
ler bulabilecek herkesten bana onlar iletme iyiliginde
bulunmalarmi istemis olmama karsin, diyebilirim ki bu
sorular konusunda o zaman soylediklerime yonelik kar-
sicikislardan ikisi disinda hig birini tizerinde durmaya
deger bulmadim; ve onlarin daha tam bir agimlamalarina
gecmeden 6nce burada bu ikisini kisaca yanitlayacagim.

3. Birinci karsicikis insan anliginin kendi tizerine yo-
neldiginde kendini salt diistinen bir sey olarak algilamasi
olgusundan dogasinin ya da oziintin yalnizca distinen

*[Bu 6ns6z 1647 birinci Fransizca yayiminda verilmedi.]
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bir sey olmaktan olustugu sonucunun c¢ikmadigidir, ki
burada ‘yalnizca’ s6zciigti belki de ruhun dogasina ait
oldugu soylenebilecek baska herseyi dislar. Bu karsicikisa
yanitim orada bunlari hicbir bicimde (o sirada ilgilenme-
digim) gercek olgusalligin kendisinin dizeni acisindan
dislamayi istemedigim, ama yalnizca algilarimin diizeni
acisindan disladigimdir; boylece demek istedigim sey du-
stinen bir sey ya da kendisinde disiinme yetisini tasiyan
bir sey olmam disinda hicbirseyi acik¢a 6ziime ait olarak
bilmedigimdi. Ama daha sonra 6ztime ait baska hicbir-
seyi bilmemem olgusundan, gercekte baska hicbirseyin
ona ait olmadig1 sonucunun nasil ¢iktigini gosterecegim.

4. Ikinci karsicikis kendimde benden daha eksiksiz
olan birseyin ideasini tasimam olgusundan bu ideanin
benden daha eksiksiz oldugu sonucunun ¢ikmayacagi,
ve bu ideanin temsil ettigi seyin varoldugu sonucunun
ise hi¢ citkmayacagidir. Buna yanitim burada bu idea s6z-
ctugtnde iki-anlaml birseyin oldugudur, ¢inkii ya anlag-
min bir islemi olarak goéruliip 6zdeksel olarak aliabilir,
ve bu anlamda benden daha eksiksiz oldugu séylenemez;
ya da bu islem tarafindan temsil edilen sey olarak go-
riliip nesnel olarak aliabilir ki, anlagimin disinda va-
roldugunu kabul etmemiz gerekmese de, 6zii nedeniyle
gene de benden daha eksiksiz olabilir. Ve yalnizca bende
kendimden daha eksiksiz bir seyin ideasinin olmasi olgu-
sundan nasil bu seyin gercekten varoldugu sonucunun
ciktigini daha sonra daha tam olarak acimlayacagim.

5. Bu iki karsicikisa ek olarak bu konu tizerine uzunca
iki calisma daha gérdim ki, gene de bunlarda yapilan
sey siradan Ateist kaynaklardan cekilen uslamlamalara
dayanarak 6nciillerimden ¢ok vargilarima saldirmaktir.
Ama bu tiir uslamlamalarin benim uslamlama yolumu
anlayanlar tizerinde hicbir giicleri olamayacag: icin, ve
pekcok insanin yargist ¢ok zayif ve sapik oldugu ve bu
nedenle bunlar cogunlukla ilk kabul ettikleri goruslerin
dogru ve saglam olan ama daha geg isitilen bir ¢trutil-
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mesi tarafindan inandirilmaktan cok, ne denli yanls ve
usa yabanci olurlarsa olsunlar, o ilk goriisler tarafindan
inandirilmay1 kabul ettikleri i¢in, burada ilkin onlar1
bildirmek zorunda kalmamak i¢in bu elestirilere yanit
vermeyi istemiyorum. Yalnizca genel olarak sunu belirte-
cegim ki, Ateistler tarafindan Tanriin varolusuna kars
soylenenlerin timu de her zaman ya Tanriya insansal
olan duygularin yuklenmesi, ya da anliklarimizda gide-
rek Tanrinin yapabileceklerini ve yapmasi gerekenleri
belirlemeyi ve kavramay taslayacak denli buytik bir gii¢
ve bilgelik gérmemiz olgusuna dayanir. Béylece anlikla-
rimizin sonlu seyler olarak, ve Tanrinin ise kavranamaz
ve sonsuz olarak goriilecegini distindigumuz ol¢tide,
ileri strdtiklerinin hic biri bizim acimizdan gticliik ya-
ratamayacaktir.

6. Simdi, baska insanlarin yargilarini yeterince tanidik-
tan sonra, yeniden Tanri ve insan ruhu ile ilgili sorularin
tizerine gidecek ve ayni zamanda bitiin 1k Felsefenin
baslangiclarini ele alacagim; ama bunun i¢in kalabalik-
tan alkis ve cok sayida okur beklentisi icinde degilim. Ter-
sine, benimle birlikte ciddi olarak meditasyon yapamaya-
cak, anliklarini duyusal herseyden ayiramayacak ve ken-
dilerini tim 6nyargilardan butintyle kurtaramayacak
olanlara ve bunu istemeyenlere hi¢bir zaman onu oku-
malarini salik vermeyecegim. Cok iyi biliyorum ki bu tir
insanlardan cok az vardir. Ama, uslamlamalarimin sira ve
baglantilarin1 kavramay1 6nemsemeksizin biittinden keyfi
olarak koparilmis tek tek tiimceler tizerine elestirilere
girisenlere, bunu bir aliskanliga ceviren bir¢oklarina bu
yaziyl okumanin verimli olacagini séyleyemeyecegim. Ve
belki de mizmizlanmak icin pekcok firsat bulacaklar, ama
tiim stkintilarina karsin kolay kolay 6nemli ya da yanitla-
maya deger bir karsicikis getiremeyeceklerdir.

7. Ve baskalarina onlara daha ilk girisimlerinde doyum
verme konusunda bir s6z veremeyecegim icin, ve yete-
neklerim acisindan kendimi kimilerine gti¢ gelebilecek
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her seyi 6nceden gorebilecegime inandiracak denli kibir-
li olmadigim icin, ilkin bu Meditasyonlarda bana gercekli-
gin pekin ve agik bir bilgisine ulasmis oldugum kanisini
veren dustinceleri acimlayacagim, dyle ki beni inandiran
ayn1 uslamlamalarin baskalarini inandirmada da etkili
olup olmadiklarini gérebileyim. Ve bundan sonra Medi-
tasyonlarim: baskiya verilmeden 6nce incelemeleri icin
kendilerine géndermis oldugum o anlayista ve bilgide
ustiin insanlarin bana yonelttikleri karsicikislar: yanitlaya-
cagim. Cinku oylesine cok ve dylesine cesitli karsicikislar
getirmislerdir ki, onlarda daha simdiden dokunulmamais
6nemli bir elestiri bulmanin gii¢ olacagini énceden ve
hi¢ duraksamadan soyleyebilirim. Bu nedenledir ki bu
Meditasyonlar: okuyanlardan, tiim bu karsicikislar oldu-
gu gibi onlara verdigim yanitlar1 da okuma sikintisina
girmedikce, tizerlerinde herhangi bir yargida bulunma-
malarini istiyorum.



iZLEYEN ALTI MEDITASYONUN OZETi

1. Birinci Meditasyonda herseyden, ama 6zellikle 6zdek-
sel seylerden kusku duyabilmemizin nedenlerini acimli-
yorum—en azindan bilimler icin simdiye dek elimizde
olanlardan baska hi¢cbir temelin olmamasi 6l¢istinde.
Ama boéyle genel bir Kuskunun yararinin ilk bakista
goérinmemesine karsin, ayn1 zamanda bizi tiim 6nyar-
gidan kurtardigi ve 6ntimiize anhigi duyulardan ayirma-
nin oldukea kolay bir yolunu actig1 6l¢iide hi¢ kuskusuz
cok buyuktir; ve son olarak, bir kez dogru oldugunu
buldugumuz seylerden daha sonra hicbir zaman kusku
duymamamiz saglar.

2. Tkinci Meditasyonda, kendine 6zgii 6zgurligint
kullanarak varoluslarindan en kii¢tik bir kusku duydugu
her seyin varolmadigini sorgusuzca onaylayan anlik, gene
de kendisinin varolmamasinin olanaksiz oldugunu gortr.
Bunun yarar1 da benzer olarak ¢ok buytiktiir, ¢ciinkii bu
yolla anlik ona, es deyisle, anliksal dogaya ait seyleri ve
bedene ait seyleri kolayca ayirdedebilir. Ama belki de ki-
mileri benden burada ruhun éliimstzlugiini tanitlayan
nedenleri sunmami bekleyebilecegi icin, hemen belirt-
mem gerek ki, burada amacim elimde sagin tanitlar ol-
mayan hicbirseyi yazmamak oldugu i¢in, Geometricilerin
yararlandiklarina benzer bir diizeni izlemek ve boylece
sorgulanan 6nermeye iliskin herhangi bir vargiya ulas-
madan 6nce, o énermenin bagiml oldugu herseyi 6n-
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ctller olarak ortaya koyarak baslamak zorundayim. Simdi
ruhun 6ltimsiizlugini tam olarak anlamak icin birinci
ve en 6nemli 6ngerek onun olanakl en a¢ik kavramini,
bir cisme iliskin tiim kavramlardan butiiniyle ayr1 bir
kavramini olusturmaktir; ve bu Meditasyonda yapilan
budur. Bunun disinda, acik ve secik olarak anladigimiz
tiim seylerin tam olarak onlar1 anladigimiz yolda dogru
olduklarini bilmemiz gerekir; ve bu Dérdiincti Meditas-
yondan once tanitlanamazdi. Dahasi, cisimsel doganin
secik bir kavramini da tasimamiz gerekir, ve bu bir 6l¢tide
bu Ikincide ve ayrica Bes ve Altinc1 Meditasyonlarda veril-
mistir. Son olarak tiim bunlardan anlik ve beden gibi de-
gisik tozler olduklarini acik ve secik olarak tasarladigimiz
herseyin olgusal olarak [realiter] birbirlerinden ayri tozler
olduklari vargisini ¢tkarmamiz gerekir; ve bu Altinci Me-
ditasyonun vargisidir. Bu yine orada cismin boélunebilir
olarak olmanin disinda anlasilamamasina karsin, anligin
ya da insanin ruhunun, * béltinmez olarak olmanin di-
sinda anlasilamayacak olmasi olgusu tarafindan daha 6te
dogrulanir; ¢tinkii bir anligin “yarisini'f ne denli kigiik
olursa olsun herhangi cismin yarisini distinebildigimiz
gibi diisinemeyiz; 6yle ki, dogalarinin yalnizca ayr degil
ama giderek kimi bakimlardan birbirlerine aykir1 olduk-
larini da goririiz. Ama bu yazida bu konuyu daha 6te
gelistirmedim, ¢link bir yandan séylediklerimiz bedenin
bozulmasinin "anligin yokolmasini'{ gerektirmedigini
gostermek ve 6lumliilere bir baska yasam umudunu
vermek i¢in yeterlidir; 6te yandan kendilerinden ruhun
Slimsiizligunin cikarsanabilecegi onciiller butiin bir
Fizigin aciklamasi tizerine dayanirlar. I1kin genel ola-
rak tiim t6zlerin, es deyisle, Tanr1 tarafindan yaratilmais
olmaksizin varolamayan tiim seylerin kendi dogalarin-
da bozulamaz olduklarini, ve Tanr1 onayini yadsiyarak

*[ya da insanin ruhunun: Ek]
F[Fr: yarisini :: Lat: orta par¢asini]
{[Lat: anhigin yokolmasini :: Fr: ruhun 6lamutni]



